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Resumen: En este articulo analizaremos sintéticamente la historia del Movi-
miento Izquierda Revolucionaria (Praxis) de Argentina, poniendo el foco en la
naturaleza de sus posicionamientos politicos e ideolégicos. Nos concentraremos,
en particular, en determinar las dos etapas que atravesé: la primera, desplegada
entre 1955 y 1960, caracterizada por un punto de vista marxista-leninista y
filotrotskista; la segunda, entre 1960 y 1964, recorrida bajo el signo del nacio-
nalismo de izquierda. Sostendremos que el viraje de esta organizacién estuvo
determinado por la influencia del maoismo chino y sobre todo del castrismo
cubano, pero también por el surgimiento de sectores radicalizados en los parti-
dos politicos argentinos mas importantes, en particular dentro del peronismo.
Palabras clave: Izquierda — Marxismo — Praxis — Revolucion — Argentina.

Abstract: In this article, we will provide a concise overview of the history of
the Movimiento Izquierda Revolucionaria (Praxis) of Argentina, focusing on the
nature of its political and ideological stances. We will concentrate, in particular,
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on identifying the two distinct phases it went through: the first, from 1955 to
1960, characterized by a Marxist-Leninist perspective close to Trotskyism; and
the second, from 1960 to 1964, marked by a left-wing nationalist orientation.
We will argue that this organization’s shift was determined by the influence of
Chinese Maoism and, above all, Cuban Castroism, but also by the emergence
of radicalized factions within the major Argentine political parties, particularly
within Peronism.

Keywords: Left - Marxism — Praxis — Revolution — Argentina.
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El Movimiento Izquierda Revolucionaria-Praxis (MIR-P) fue una co-
rriente politica de izquierda que actué en Argentina entre 1955y 1964,
bajo la direcciéon del abogado y profesor universitario Silvio Frondizi
(1907-1974). Si bien adopto aquel nombre a fines de 1957, la organi-
zacion actuaba como tal desde hacia dos afnos y su origen se remon-
taba mas atras. El nucleo original, en efecto, se habia formado como
grupo Praxis a comienzos de la década del 50, integrado por Frondizi y
sus principales discipulos, entre quienes destacaban Marcos Kaplan,
Eugenio Werden y Ricardo Napuri. Pero hasta 1955 su actividad se
circunscribi6 a la elaboracién teérica y programatica.

La agrupacién comenzo a actuar como organizacion politica a partir
del golpe de Estado contra Juan Domingo Perén. En noviembre de 1955,
en efecto, vio la luz el primer numero del periédico Revolucién, dirigido
por Kaplan, mediante el cual el grupo Praxis comenzo6 a intervenir en
el plano politico con fisonomia propia. Ese ano y el siguiente fueron
publicados, a su vez, los dos tomos de La realidad argentina, el libro
de Frondizi que se constituy6 en el fundamento teérico y programatico
de la organizaciéon. Con esos instrumentos los praxistas reforzaron su
actuacion en el ambito estudiantil, iniciaron una actividad sobre el
movimiento obrero y emprendieron la elaboracion de posicionamientos
constantes sobre la situacion politica nacional e internacional. Fue asi
que a fines de 1957 resolvieron adoptar el nombre de MIR-P. Con sus
herramientas de propaganda y agitacion la agrupacion comenzoé a crecer
dentro del estudiantado (universitario y secundario) y a desarrollar una
actividad dirigida a la clase trabajadora.

En las elecciones presidenciales de febrero de 1958, mientras que las
principales organizaciones del peronismo y la izquierda, acompanando
la directiva de Perén, llamaron a votar por la Unioén Civica Radical In-
transigente (UCRI), encabezada por Arturo Frondizi (hermano de Silvio
Frondizi), el MIR-P hizo campana por el voto en blanco, advirtiendo
que el candidato radical no cumpliria con las expectativas depositadas
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en su figura. El giro a derecha del presidente, que una parte de sus
votantes percibiéo como “traicién”, le permitié al MIR-P reclutar a toda
una camada de activistas y militantes, alcanzando entre 1958 y 1960
su maximo crecimiento. El desarrollo de la organizaciéon se produjo
precisamente cuando las medidas tomadas por el nuevo gobierno lleva-
ron a la desilusion de una parte importante de los sectores juveniles y
universitarios que lo habian apoyado. La lucha por la educacion laica,
la huelga petrolera de Mendoza y la ocupacién del frigorifico Lisandro
de la Torre fueron los principales jalones de la resistencia a la politica
“desarrollista”, y este fue el contexto en el cual toda una camada de
jovenes ingres6 al MIR-P. Al mismo tiempo, se produjo el triunfo de la
Revolucion Cubana, que también fue desde un comienzo apoyada por los
praxistas. Los afios 1958, 1959 y 1960 concentran el mayor desenvol-
vimiento de esta organizacién. A partir de alli, atraves6 una declinacién
que desemboco en su disoluciéon definitiva en 1964.

En este articulo analizaremos sintéticamente, en base a nuestra tesis
doctoral (Diaz, 2024), la historia del MIR-P, atendiendo a la naturaleza
de sus posicionamientos politicos e ideolégicos. Pondremos el foco, en
particular, en comparar las dos etapas que atraveso. Nuestra hipotesis
es que la primera, desplegada entre 1955y 1960, estuvo caracterizada
por un punto de vista marxista-leninista filotrotskista; la segunda, entre
1960 y 1964, transcurri6 bajo el signo del nacionalismo de izquierda.
Este viraje del MIR-P estuvo determinado por la influencia del maoismo
chino y sobre todo del castrismo cubano, pero también por el surgimiento
de sectores de izquierda o radicalizados en los partidos politicos argen-
tinos mas importantes, en particular dentro del peronismo proscripto.!

La formacion del MIR-P como organizacion politico-partidaria

Durante sus primeros anos, bajo la presidencia de Perén, los praxis-
tas se acercaron ideolégicamente y se vincularon con corrientes trotskis-
tas, sobre todo con el Partido Obrero Revolucionario (POR) liderado por
Nahuel Moreno y la Unién Obrera Revolucionaria (UOR) encabezada por
Miguel Posse, a los cuales lo unia una marcada oposicion al gobierno
peronista. El grupo Praxis, al mismo tiempo, produjo sus propias ela-
boraciones tedricas y conoci6 un desarrollo inicial con la incorporacion
de las primeras camadas de jovenes, generalmente dentro del ambito
universitario y en particular entre los estudiantes peruanos y bolivianos.

1. Alo largo de este articulo utilizamos los términos “castrismo cubano” y “maoismo
chino” para referirnos a los gobiernos encabezados por Fidel Castro y Mao Tse-Tung.
Con estas expresiones no aludimos, por lo tanto, a las corrientes politicas que sur-
gieron en Latinoamérica con ideas afines a aquellos.
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Entre 1953 y 1954 Frondizi redacto, con la colaboracién de sus dis-
cipulos, el libro La realidad argentina, que se caracterizé por la fuerte
influencia de las obras de Marx, Lenin y Trotsky y del trotskismo ar-
gentino. Una peculiaridad del abogado era que, aunque reivindicaba la
teoria de la revolucién permanente (Frondizi, 1960a [1956], pp. 233-
241), de la cual afirmaba que habia sido elaborada por Marx y Engels
y completada y aplicada por Lenin y Trotsky (Frondizi, 1960a [1956],
pp- 13-65), se mantenia en una posicion externa al trotskismo, basada
en una delimitacién no solo respecto de las organizaciones de ese signo
sino también del propio fundador de la IV Internacional.

Con estas posiciones, el MIR-P se concibié a si mismo como conti-
nuacion del marxismo-leninismo leido en una clave muy préxima a la
de Trotsky, cuya formulacion de la teoria de la revolucion permanente
constituyo la base de la concepcién politica praxista. Pero lo que lo em-
parentaba por sobre todo con las organizaciones cuartistas, aquello que
en el terreno politico lo unia a estas y lo oponia al Partido Comunista (PC)
0 a otros agrupamientos estalinistas como el de Rodolfo Puiggros, era su
rechazo a cualquier tipo de frente popular. Una nota de Silvio Frondizi,
publicada a fines de 1958 en la primera plana de Revolucién, dejaba
claro su rechazo a la colaboracion de clases.? En una entrevista, que
concedi6 por la misma época, fue donde mejor desarroll6 este punto, al
especificar que su oposicion al frente popular se debia a varios motivos:

[...] ante todo, por la profunda y total divergencia de intereses
entre la politica obrera y la burguesa. La creciente polarizacién
social y politica impide armonizar, asi sea solo momentdnea-
mente, ambas posiciones. [...] De aqui que, para nosotros, la
politica de frentes populares, de alianza entre la izquierda y las
fuerzas centristas pequefioburguesas, sea una de las formas
mas peligrosas de demagogia, con consecuencias funestas
para la clase obrera. [...] De aqui que, a la formacién de frentes
populares, condenados histéricamente al fracaso, nosotros
opongamos la formacioén de frentes de izquierda. (Frondizi,
1959a: 46, italicas nuestras)

El grupo Praxis adopt6 una posicion marxista-leninista, cercana al
trotskismo, durante la primera mitad de la década del 50. De alli que
en ese periodo particip6 de una idea extendida entre los grupos cuartis-
tas: la de la unificacion de todos o algunos de ellos como medio para la
construccion del partido revolucionario. Los praxistas, concretamente,
proponian “la unificacion de los grupos de izquierda y la constitucion

2. Silvio Frondizi, “Ni integracién nacional ni frente de clases: reagrupamiento de
izquierda”, Revolucién, afio III, n° 19, noviembre de 1958, p. 1.
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de un nuevo partido socialista, obrero, anti-capitalista y anti-imperia-
lista”, agregando que:

La posiciéon del grupo PRAXIS fue expuesta [...] con toda
claridad: estamos dispuestos a participar en la formacién de
un partido socialista obrero revolucionario, pero independiente
de toda influencia o tutela de cualquier partido de tendencia
burguesa, ya sea el peronismo o alguno de la oposicion.?

El nucleo encabezado por Frondizi formaba parte, por entonces,
de los debates que mantenian los grupos trotskistas con el objetivo de
constituir un partido politico marxista unificado. Pero su eventual parti-
cipacion en el mismo dependia de que estuviera basado en una posicion
independiente tanto del peronismo como de toda la clase capitalista.

Alo largo de la segunda mitad de 1955, finalmente, el grupo Praxis
resolvi6 comenzar a militar como una organizaciéon politica diferen-
ciada, con su prensa, sus materiales de agitacion y propaganda y sus
posicionamientos constantes frente a la coyuntura nacional, y asumio
como tarea propia promover la construccion de un partido obrero. Esta
decision, por lo tanto, fue la consecuencia no solo de un contexto nacio-
nal —el de los golpes de Estado contra Peron- que exigia la accién, sino
también del abandono o disminucién de sus expectativas de participar
en un partido unificado junto con algunas de las corrientes trotskistas.

Desde entonces y hasta mayo de 1960, es decir hasta el altimo nu-
mero de Revolucién, el MIR-P se aboc6 a la construcciéon de un partido
obrero revolucionario en funcion de que la clase trabajadora contara
con el instrumento que le permitiera tomar el poder politico. Con este
objetivo los praxistas redactaron, a comienzos de 1956, un programa de
13 puntos que propusieron como base para la creacion de un partido
obrero y que publicaron en dos numeros consecutivos de Revolucién.*

La interpelacion a los trabajadores fue el eje que estructur6 el discur-
so del periédico Revolucién. Todas sus ediciones, en efecto, incluyeron
mas de un articulo relativo al movimiento obrero. Ademas de las noticias
referidas al ambito fabril o gremial, fueron abordados otros aspectos
de la realidad de la clase obrera, como la vida en las villas miseria, la
formacién de juntas vecinales o el problema de la desocupacion.

En el primer ntimero del periédico fue publicada una declaracién en

3. “El grupo Praxis aclara noticias inexactas” (Buenos Aires, 5 de abril de 1955), en
CESA. Organo del Centro de Estudios Sociales Americanos. Boletin Latinoamericano,
ano 3, s/n° (febrero-marzo [abril] de 1955), p. 8, mayusculas en el original.

4. “Un programa para el progreso del pueblo trabajador”, en Revolucién, afio I, n° 3,
febrero de 1956, p. 6, y n° 4, mayo de 1956, p. 8.
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la que se proponian 21 principios y puntos de accion para llevar ade-
lante en los gremios.® En esta primera declaracion ya estaba presente
el llamado a que la clase obrera formara su propio partido politico. En
el siguiente numero de su prensa, el grupo definié cuatro consignas
que desde su punto de vista debian levantar los trabajadores: unidad,
democracia, independencia y politizacién del movimiento obrero.® Desde
Revolucion se promovié la formacion de una nueva tendencia politica
en los sindicatos.

A comienzos de 1957 fue publicado un documento de la “comisién
provisoria promotora del reagrupamiento sindical”, compuesta por em-
pleados textiles, ferroviarios, telefonicos, jaboneros, de Luz y Fuerza y de
otros gremios. El documento denunciaba las intervenciones militares,
los encarcelamientos, los despidos, las leyes represivas y el apoyo oficial
a los llamados “sindicalistas libres”. Ademas trazaba un balance de la
situacion del movimiento obrero que concluia constatando el surgimiento
de una nueva camada de militantes, a la cual llamaban a organizarse
para reemplazar a las direcciones existentes. En funcién de este objetivo,
proponian un plan de accion elemental, que evidenciaba la debilidad del
incipiente agrupamiento y su dificultad para elaborar una linea politica
delimitada de la de otras tendencias clasistas.”

A partir de entonces, sin embargo, los militantes sindicales del MIR-P
buscaron superar estas dificultades y fijaron posicion sobre los proble-
mas concretos que enfrentaba el movimiento obrero. En mayo de 1957,
por ejemplo, Claudio Perinetti escribié sobre los “congresos de normali-
zacion” decretados por la dictadura para adecuar los estatutos sindicales
a la nueva reglamentacion vigente.® En octubre la organizacion fijé una
extensa posicion frente al Congreso Extraordinario de la Confederacion
General del Trabajo (CGT) convocado por la intervencién militar. Con
el tiempo se estructuro la Secretaria Obrera del MIR-P, encabezada por
Perinetti. Durante 1959 y 1960, ultimo afio y medio de Revolucién, este
periodico incluy6 lo que puede visualizarse como una “seccion sindical”,

5. “A los trabajadores”, en Liberacién, ano I, n° 1, noviembre de 1955, p. 3.

6. “Unidad, independencia, democracia y politizaciéon del movimiento obrero”, en
Revolucién, ano I, n° 2, diciembre de 1955, p. 2; “Los trabajadores deben construir
su propio partido politico”, en Revolucion, afio I, n° 3, febrero de 1956, p. 6; Marcelo
Torrens [Claudio Perinetti], “La reforma estatutaria de sindicatos y la nueva ley”, en
Revolucién, ano II, n° 7, mayo de 1957, p. 2.

7. “Por el reagrupamiento sindical de los trabajadores argentinos”, en Revolucion,
ano II, n°® 6, enero de 1957, p. 4.

8. Marcelo Torrens [Claudio Perinetti], “La reforma estatutaria de sindicatos y la
nueva ley”, en Revolucién, n° 7, mayo de 1957, p. 2.
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conformada por varios articulos especificos y un editorial (usualmente
redactado por Perinetti).

El agrupamiento adhiri6 al centralismo democratico como método de
construccion partidaria. Marcos Kaplan, director del periédico y princi-
pal figura de la organizacion después de Frondizi, explico que el MIR-P
“retoma la concepcién marxista-leninista del partido”, la cual partia de
la necesidad de que el proceso revolucionario fuera “dirigido por el prole-
tariado, a la cabeza de las masas explotadas”; la estructura organizativa
adecuada a tal propésito debia ser, segun esta vision, “necesariamente
centralizada, rigurosamente delimitada, predominantemente clandestina
y debe comprender elementos de tipo militante”.? Asi pues, la direccion
de la organizacion asumia publica y explicitamente la concepcion mar-
xista-(guion)-leninista de construccion partidaria. E1 MIR-P, explicaba
Kaplan, consideraba al “frente proletario como su esfera fundamental de
accion” y por eso sus militantes y adherentes debian actuar “en fabricas
y sindicatos, barriadas y villas obreras; huelgas y asambleas gremiales,
movilizaciones populares y actos publicos”.1°

El enfoque de Tarcus (1996) tendi6 a diluir la adscripcion del MIR-P
al marxismo-leninismo, pero asi como Silvio Frondizi asumia en su
principal obra, La realidad argentina, la defensa de la “linea marxis-
ta-leninista” (1956: 200), en la prensa de la organizacion los militantes
reivindicaban la “linea marxista-leninista” y la necesidad de la dicta-
dura del proletariado.!! El materialismo dialéctico, en sintesis, no era
concebido sino desde el prisma del leninismo.

Durante sus primeros dos anos de intervencién militante, que en
términos generales coincidieron con la dictadura militar “Libertadora”,
el MIR-P levanté ademas la consigna de frente tinico proletario, o frente
unico de los trabajadores, como método de defensa de la clase obrera
frente a la burguesia y el Estado capitalista.!? En agosto de 1957 el pe-
riédico Revolucién llevaba como titulo en primera plana: “Frente Unico
de los Trabajadores. Para resistir la ofensiva del gran capital y crear

9. Marcos Kaplan, “Seguidismo oportunista o realismo revolucionario”, en Revolucion,
ano III, n® 22, febrero de 1959, p. 1.

10. Marcos Kaplan, “Seguidismo oportunista o realismo revolucionario”, en Revolucion,
afno IV, n°® 24, abril de 1959, pp. 2-3.

11. Angel Marini, “La posicién comunista frente a la revolucién socialista”, en Revo-
lucién, ano III, n° 22, febrero de 1959, p. 4; Néstor Rojo y G.E.E. [Gustavo Ezequiel
Etkin], “Socialismo Amarillo: en Austria teme un ‘exceso de socialismo’ y en la Ar-
gentina coincide con los 6rganos imperialistas”, en Revolucion, afio III, n° 15, 1° de
julio de 1958, p. 3.

12. “Unidad, independencia, democracia y politizacién del movimiento obrero”, en
Revolucién, afio I, n° 2, diciembre de 1955, p. 1; Marcos Kaplan, “La clase trabajadora
no necesita tutores”, en Revolucién, ano I, n° 4, mayo 1956, p. 5.
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la direccion de la revolucion argentina”. Esta consigna se oponia a la
orientacion estalinista de Frente Popular, en particular a la aplicaciéon
tactica implementada por el PC argentino en la época, que consistia en
llamar a estructurar un Frente Democratico Nacional (Camarero, 2014).
La consigna elegida por el MIR-P, sin embargo, también se diferenciaba
de la de Frente Unico Antiimperialista, que muchos de los partidos trots-
kistas latinoamericanos solian levantar, en combinaciéon o no con la de
frente Ginico obrero. E1 MIR-P, en todo caso, llamaba a los trabajadores
a actuar “sin creer en burgueses de ningtn color, manteniendo la brega
por la revolucion de los trabajadores”.!?

La estructuracion y el desarrollo militante del MIR-P

La imagen del MIR-P en la historiografia ha quedado presa de la
referencia al “circulo de hierro intelectual del que no lograban salir los
praxistas” todavia en 1959-1960, cuando Frondizi habria seguido, igual
que una década antes, apenas “rodeado de un pufiado de jévenes” (Tar-
cus, 1996, pp. 346-347). Nuestra investigaciéon nos ha permitido trazar
un cuadro diferente. Es cierto que se traté de una organizaciéon politica
pequena, que no alcanzo6 una posicién significativa ni en el movimiento
obrero ni tampoco en el estudiantil. Pero a partir de la segunda mitad
de la década del 50, sobre todo entre 1958 y 1960, su actividad no tuvo
un eje de intervencion intelectual y la cantidad de militantes que llegb a
reunir en diferentes ciudades del pais fue varias veces superior al puiado
de jovenes que rodeaba a Frondizi diez afios antes. Juan Carlos Cibelli,
que perteneci6 al MIR-P en el periodo de su maxima extension, calcul6
que entonces eran en total “entre 200 y 300” militantes (Bufano y Rot,
2004, p. 34); Napuri arrojé en sus memorias una cifra similar (2009,
p- 177). Por nuestra parte, hemos logrado establecer que en 1960 el
numero fue efectivamente mayor al centenar. En todo caso se trata de
una cantidad de militantes comparable con la de los pequenos partidos
trotskistas. El que lideraba Nahuel Moreno, por ejemplo, tenia casi 100
militantes en 1948, cuando realiz6 su primer congreso, y alcanzé unos
250-300 en 1959, aunque tuvo siempre una insercién mucho mayor que
los praxistas en el movimiento obrero (Camarero, 2013, pp. 13-14y 27).

Es cierto también que el MIR-P tuvo un origen y conservé una cier-
ta impronta intelectual, desde el momento en que sus dos principales
figuras, Frondizi y Kaplan, eran parte de la intelligentsia universitaria.
Se trato de una corriente politico-partidaria cuyos principales lideres
eran intelectuales, un aspecto en el cual puede compararse con Acciéon
Socialista, orientada por Dardo Cuneo en la primera mitad de la década

13. “Nuestra participacion”, en Revolucién, ano III, n® 12, abril de 1958, p. 3.
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del 50, o el Partido Socialista de la Izquierda Nacional (PSIN) fundado
por Jorge Abelardo Ramos y Jorge Enea Spilimbergo en los afios 60. A
partir de 1958 y sobre todo de 1959 se produjo el mayor crecimiento
del MIR-P, que se fue extendiendo geograficamente y estructurando en
diferentes organismos desde Capital Federal hasta Mendoza, pasando
por las zonas sur y norte del Gran Buenos Aires, La Plata, Bahia Blanca,
Zarate y Cordoba.

A través de fuentes orales y escritas hemos logrado establecer que
el MIR-P estuvo compuesto en su mayoria por estudiantes universi-
tarios y secundarios (muchos de ellos, al mismo tiempo, empleados
e incluso sindicalizados en gremios como el bancario, el docente, el
de prensa, el estatal o el telefénico), pero también por una minoria de
jovenes trabajadores que no cursaban estudios. También constatamos
que su actividad se desenvolvié principalmente fuera de los lugares de
ensehanza y estuvo dirigida centralmente hacia la clase obrera, tanto
en ambitos fabriles como barriales. La militancia de las y los praxistas
incluy6 su organizacion en células, la estructuraciéon de una direccién
central y una Secretaria Obrera, la asignacion de responsabilidades, la
formacion de comités regionales y sindicales, la reunién de una Comision
de Estudio de los Problemas de la Mujer, la redaccion y el piqueteo del
periodico, la distribucién de volantes y el reclutamiento de estudiantes y
trabajadores. Las actividades las llevaron a cabo en puertas de fabricas,
talleres ferroviarios y frigorificos, en villas miseria y barrios proletarios,
en facultades y escuelas secundarias.

El resultado de esta orientacion politica fue la incorporacién de
algunos obreros e incluso cuadros sindicales a la organizaciéon, como
fueron los casos del peruano Ricardo Napuri (uno de los primeros ac-
tivistas del grupo Praxis, de origen obrero, que llegd a ser secretario
general de la Comisién Interna del diario La Razén, en el Sindicato de
Prensa), Marcelo Alvarado (secretario general del sindicato petrolero
de Mendoza y, hasta noviembre de 1958, de la Federacion Nacional de
gremios petroleros), Américo Botana (guardatrén de la Linea Sarmiento
y delegado congresal en la Unién Ferroviaria), Néstor Rojo (delegado de
base del Banco Nacién en Capital Federal), Rodolfo y Héctor Alfonso
(dos jovenes obreros de la carne de los frigorificos de Berisso) y de un
grupo de trabajadores ferroviarios de los talleres de Cordoba. En Zarate,
la célula del MIR-P incluyé a un trabajador del Arsenal de Marina, un
obrero del frigorifico Smithfield y al futuro dirigente del Partido Revolu-
cionario de los Trabajadores (PRT), Luis Mattini, entonces miembro de la
Comision Directiva provisoria de la seccional zaratefia de la Asociacion
Trabajadores del Estado (ATE).
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La reorientacion politica al calor de la Revolucién Cubana

El golpe de Estado de 1955 inaugur6 una nueva etapa politica de
represion generalizada sobre el movimiento obrero y de proscripcion
del peronismo y de sus dirigentes. La asuncion presidencial de Arturo
Frondizi signific6 una continuidad con estas politicas, a las cuales agre-
g6 la aplicacion del Plan Conintes (Conmocién Interna del Estado) y la
prohibicion del comunismo. A lo largo de la segunda mitad de la década
del 50, por lo tanto, las izquierdas comenzaron a compartir con el pero-
nismo el lugar de oposicion al régimen politico. En este contexto tanto
el PC como el Partido Socialista Argentino (PSA), surgido a mediados de
1958 de la division del PS, asi como muchas de las mas pequenas orga-
nizaciones marxistas, replantearon su posicién e intentaron acercarse
de diversas formas al movimiento inspirado en la figura de Perén. Esta
aproximacion se profundizo6 tras el triunfo de la Revolucién Cubana, pues
el gobierno de Fidel Castro concité simpatias tanto en la izquierda como
en sectores del peronismo y a su vez promovio los lazos entre ambos.

El vinculo directo con Ernesto “Che” Guevara que, desde enero de
1959, logré anudar Ricardo Napuri (secretario de relaciones internacio-
nales del MIR-P) fue uno de los canales mas importantes que vehiculi-
zaron el acercamiento politico al gobierno de Fidel Castro. El militante
peruano, en particular, logré que la Secretaria de Relaciones Exteriores
del Movimiento 26 de Julio (M26J) invitase a Silvio Frondizi a Cuba. Fue
asi que en junio de 1960 el autor de La realidad argentina viajé a este
pais del Caribe, donde dio conferencias, participé de mesas redondas
y visito instituciones oficiales; junto a Napuri, por otra parte, mantuvo
reuniones con el Che Guevara, asi como con los dirigentes peronistas
John William Cooke y Alicia Eguren, recientemente instalados en la
isla. Luego de aquella estadia, Frondizi escribi6 el libro La Revolucién
Cubana. Su significacion histérica (1960b). En este trabajo volcé una
lectura de aquel proceso politico impregnada del punto de vista que los
propios dirigentes del M26J tenian por entonces de la gesta que habian
encabezado. Concretamente, en esta obra tomé forma una teoria fren-
tepopulista y etapista expresada en una defensa del “frente nacional”
como instrumento adecuado para la primera etapa de la revolucion.
Estaba aqui ya expresada, en escorzo, la concepcion politica que el autor
sostendra a partir de entonces: el nacionalismo revolucionario seria el
camino que conduciria hacia el socialismo (Diaz, 2024).

La Revolucién Cubana no solo ejercié una influencia en forma di-
recta sino también a través de las tendencias que desperté dentro de
los movimientos sociales y politicos latinoamericanos. En Argentina, en
particular, la simpatia por la gesta caribenia llego a ser muy extendida en
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el estudiantado universitario. El apoyo a (y los vinculos con) el gobierno
de la isla, por otro lado, se convirtieron en un punto de convergencia
entre sectores del peronismo, del radicalismo intransigente, del socia-
lismo, el comunismo y el trotskismo, reforzando asi el acercamiento que
ya venia produciéndose por la confrontacién comtn contra las politicas
de Pedro Eugenio Aramburu y de Arturo Frondizi. El gobierno cubano,
concretamente, opero6 en el caso argentino para tender un “puente entre
la izquierda, el nacionalismo y el peronismo” (Tortti, 2009, p. 17). Entre
1958 y 1961, al calor de este proceso, mientras diversos sectores de la
clase obrera y el estudiantado, hasta entonces guiados fundamental-
mente por el peronismo o la UCR, se radicalizaban y giraban hacia la
izquierda, los principales partidos politicos de este signo, como el PC y el
PSA, se reorientaron en un sentido “nacional”, siguiendo los pasos antes
minoritarios del Partido Socialista de la Revolucion Nacional (PSRN) o
de los grupos de Puiggros o Ramos.

A esto debe agregarse que, a partir del surgimiento de diferencias
politicas entre China y la URSS, los principales exponentes del MIR-P
comenzaron a expresar simpatias por las posturas de la primera. Una
de las divergencias radicaba en que el PC de la Unién Soviética (PCUS)
sostenia que la revolucion socialista podia triunfar por via pacifica en
determinados paises o momentos, mientras que el maoismo defendia la
lucha armada como método inevitable para derrotar la resistencia capi-
talista (Rupar, 2023, pp. 7-21). En este contexto la Revolucién Cubana,
conducida por un movimiento guerrillero, irradié su influencia por el
continente, dando lugar a rupturas y escisiones dentro de los partidos
nacionalistas y de izquierda. Estas corrientes politicas radicalizadas y
partidarias del castrismo se pronunciaron por lo general, en sintonia
con el PC chino, por la inevitabilidad de la guerra revolucionaria y en
contra de la “coexistencia pacifica” predicada por el PCUS. Fue asi que,
“producto de esa confluencia, las posiciones chinas dieron un salto en
Ameérica Latina” (Rupar, 2023, p. 29).

Agreguemos que, en la Argentina de los afnos 50, el pensamiento
de Mao habia conocido ya una influencia en intelectuales estalinistas
como Eduardo Astesano y Rodolfo Puiggrés, cuyos libros alcanzaron
una gran popularidad durante la segunda mitad de la década. A partir
de 1959, Frondizi se aproximo politicamente a las ideas de Puiggros,
como lo manifesté en el prélogo que escribid, a principios de los 60, a
un libro de Reinaldo Frigerio, miembro del circulo de aquel historiador
(Diaz, 2024, p. 339).

En el caso del MIR-P, el primer articulo que expres6 una visién po-
sitiva de la China comunista vio la luz en enero de 1959 a través de la
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pluma de Mario Reles.!* Pocos meses después, el primer comentario
positivo de Frondizi sobre China sostenia que alli “la experiencia de la
movilizacion de masas, con los consejos populares, significa echar al
diablo la burocracia politica” (1959b: XXV). Pero como los mencionados
consejos eran promovidos oficialmente, celebrarlos era una manera
indirecta de valorar positivamente el rol del PC chino y la lucha de este
contra “la burocracia politica” de su pais. Los cuadros jévenes praxistas
no tardaron en explicitar esta conclusion.!® A lo largo de 1959 y 1960, en
sintesis, la politica del PC chino comenz6 a ser asimilada como ejemplo
digno de imitacién por parte de la organizacion liderada por Frondizi,
quien sintetiz6 estas aproximaciones en su libro La Revolucién Cubana
(1960b, pp. 15, 57-79, 145-162).

En este contexto, Frondizi comenzo a desprenderse de gran parte de
las posturas politicas que habia adoptado durante toda la década que
estaba concluyendo. Una expresion de su nueva orientaciéon vio la luz
en febrero de 1960, cuando publicé un articulo en Revolucion en el que
manifesto una actitud de acercamiento tanto hacia el peronismo (salu-
daba, en particular, un documento reciente firmado por John William
Cooke) como hacia el método guerrillero. Estas posiciones desembocaron
en una nueva orientaciéon politica. El 13 de mayo de 1960, poco antes
de viajar a Cuba, Frondizi dio una conferencia en la que, como expreso
en un comunicado, llamé a impulsar “la formacion de un Movimiento
Popular de Liberacion Nacional”.!®

Esta reorientacion coincidi6 en el tiempo con los decretos que emitio
el presidente Arturo Frondizi estableciendo, en el marco del Plan Conin-
tes y dentro de un conjunto de medidas restrictivas y represivas contra
varias organizaciones politicas, la disolucién del MIR-P y el cierre de
su editorial Praxis y su periédico Revolucién, cuyo ultimo ntimero vio
la luz en mayo de 1960. La conduccién de la organizacién no procedio,
sin embargo, a trabajar con otro 6rgano de prensa, legal o clandestino.
La direcciéon del Movimiento decidié, en cambio, suspender transitoria-
mente la actividad politica.

Al volver de la isla caribefna, Silvio Frondizi escribié el libro La Re-
volucién Cubana, que terminé de redactar el 15 de septiembre, donde
defendi6 la idea de que la primera etapa de aquella revolucion se habia

14. Mario Reles [Mario Podgaetzky], “«Milagro» chino”, en Revolucién, ano III, n°® 21,
enero de 1959, p. 3.

15. Luis Guzman [Luis J. Piriz], “‘Coexistencia Pacifica”, en Revolucion, afo IV, n°
30, octubre-noviembre de 1959, p. 1; Mariana Ayala [Martha Schteingart|, “La mujer
china”, en Revolucién, ano V, n° 34, abril de 1960, p. 2.

16. Reproducido en 1958: Los Frondizi, Buenos Aires, Biblioteca Nacional, 2008,
seccion “Plan Conintes”.
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cumplido a través de un “frente nacional” (1960b, pp. 74-75, 157-
159). Consecuentemente plante6, dentro del MIR-P, la necesidad de
reorientarse politicamente en funciéon de confluir, a nivel latinoameri-
cano, tanto con el gobierno cubano como con una serie de corrientes
nacionalistas-revolucionarias que también se identificaban en mayor o
menor medida con el castrismo. Inmediatamente redacto el folleto Bases
Yy punto de partida para una solucién popular (en adelante, Bases), en
el que adoptaba una orientacion nacionalista de izquierda (1961). La
consecuencia fue la ruptura encadenada (en Capital Federal, la zona
sur del Gran Buenos Aires y La Plata), de todo un sector de militantes
e incluso cuadros medios de la organizacion, que rechazaron la nueva
linea politica considerada oportunista, en nombre de los principios que
habian sostenido hasta entonces. Mediante el folleto Bases, Frondizi y
los militantes que permanecieron junto a él impulsaron la creacion de
un Movimiento Popular de Liberacién Nacional y abandonaron defini-
tivamente la politica dirigida a construir un partido de trabajadores.

La segunda y ultima etapa del MIR-P

Establecida, a fines de 1960, la nueva orientacién politica, el MIR-P se
oriento, a partir del afio siguiente, a estrechar vinculos con otras figuras
y agrupamientos a través del trabajo barrial y municipal, abandonando
la actividad dirigida a insertarse en el movimiento obrero sindicalizado.
Es que la nueva orientacion no estaba pensada para influir directamente
en la clase obrera sino para obtener la aceptaciéon del sector presunta-
mente antiimperialista de la burguesia nacional, como se encarg6 de
aclararlo el propio Frondizi: “Hay una burguesia mas o menos pequefna
que es nacional y que sufre directamente la opresion imperialista: esta
burguesia no puede dirigir el proceso social pero puede aceptar que lo
dirija un movimiento popular”.!” El nuevo punto de vista, como puede
comprobarse, suponia que existia un sector de la burguesia nacional
que, por el hecho de sufrir la opresion extranjera, estaria dispuesto a
participar de un movimiento auténticamente antiimperialista. Esta te-
sis era idéntica a las que Frondizi (siguiendo a Lenin y Trotsky) habia
combatido durante casi toda la década del 50.!8 Pero la fundamentacion
sociologica derivaba de la orientacion politica.

17. Carmine de Lipsis, “A colloquio con il fratello di Frondizi”, en Paese Sera, Roma,
ano XIII, n° 50, 28 de febrero-1 de marzo de 1961, p. 5, traduccién nuestra.

18. Durante las postrimerias de la dictadura militar autodenominada “Libertadora”,
por ejemplo, el abogado reivindicaba a Lenin por haber sostenido que a la clase obrera
no debia importarle si con su politica “perdia a la burguesia que tarde o temprano
pasaria con armas y bagajes al frente de la contrarrevolucién. Tal era la verdadera
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Esto no quiere decir que el profesor estuviera pensando concretamen-
te en recibir apoyo empresarial. Su objetivo era mas bien el de hacerse
aceptar por un creciente conjunto de agrupamientos, mas o menos na-
cionalistas, que saludaban el ejemplo cubano: peronistas, ex radicales
intransigentes, de la autodenominada “izquierda nacional”, del Partido
Socialista Argentino, del catolicismo, etc. Lo cierto es que su lectura de
la gesta caribena y la influencia combinada del castrismo cubano, el
maoismo chino y el peronismo de izquierda lo llevaron a inclinarse por
la version “nacional” del frente popular.

El MIR-P, finalmente, volvié a editar un periédico, en el cual desen-
volvié la nueva linea politica adoptada: entre junio y diciembre de 1961
vieron la luz los cuatro numeros de Movimiento. Por un Movimiento Popu-
lar Revolucionario. El primero de ellos fue dirigido por Mario Reles y los
tres siguientes por Marcos Kaplan. Este nuevo 6rgano de prensa no se
presentaba como expresion de ninguna organizacion politica. El sujeto
interpelado paso6 a ser centralmente el “pueblo”, omitiendo cualquier
mencién al marxismo, la revolucion socialista o el gobierno obrero. La
publicacion estaba inscrita plenamente en la nueva linea politica, basada
en “encontrar la versién nacional de la revolucién social”.'®

En el primer numero de Movimiento, los praxistas aseguraban que “la
patriada de poner a caminar un Movimiento Popular Revolucionario” per-
mitiria lograr “la base fundamental de una auténtica unidad popular”.2°
Es cierto que en los afios 50 el MIR-P (igual que otras organizaciones
marxistas) utilizaba el término “popular” para hacer referencia a un
conjunto mas amplio que la clase obrera pero que excluia a todo sector
capitalista. El periodico, sin embargo, se encargaba de despejar toda
duda: en la fuerza politica que promovian, la clase trabajadora deberia
“atraer y agrupar tras de si a todos los oprimidos y afectados por el
imperialismo y sus aliados nacionales”, es decir —segin se aclaraba al
comienzo de la nota— a la clase media productiva, al campesinado, inte-
lectuales, estudiantes “e incluso a pequefios y medianos empresarios”.?!

disyuntiva: o tras la burguesia hacia el compromiso, o con el campesinado hacia la
revolucién” (Frondizi, 1958, p. 259, las italicas corresponden a negritas en el original).
Se trataba de una de las tesis que el dirigente bolchevique habia defendido en su
célebre folleto Dos tdcticas de la socialdemocracia en la revolucion democrdtica, citado
por Frondizi en La realidad argentina.

19. “Perspectivas del congreso de la C.G.T.”, en Movimiento. Por un Movimiento Popu-
lar Revolucionario [en adelante, Movimiento|, ano I, n° 3, octubre de 1961, p. 8. Ver
también “Buscar el camino nacional”, en Movimiento, afio I, n° 1, junio de 1961, p. 9.
El punto de vista opuesto, rechazando cualquier posibilidad de un “camino nacional”
al socialismo, habia sido sostenido pocos anos antes por Frondizi (1959a, pp. 51-52).

20. “La otra cara de la unidad”, en Movimiento, afio I, n°® 1, junio de 1961, p. 3.

21. “Cémo actuar y para qué”, en Movimiento, ano I, n° 1, junio de 1961, p. 7.
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El trabajo politico de los praxistas en esta nueva etapa incluyé
acciones conjuntas con grupos peronistas y nacionalistas en el Gran
Buenos Aires, particularmente en Avellaneda, e incluso su participacion
en Fuerza Auténoma Popular, un partido politico comunal de origen
“neoperonista”, dirigido por César Albistur Villegas, ex intendente de
Morén por el peronismo.?? Fuerza Auténoma Popular tuvo alguna base
en los municipios de San Justo, San Fernando, Morén y Moreno; en este
ultimo practicamente fue creado por los militantes del MIR-P. Conse-
cuentemente los praxistas militaron a favor de la candidatura del sindi-
calista textil peronista Andrés Framini para gobernador de la provincia
de Buenos Aires en la campana hacia las elecciones del 18 de marzo de
1962 (Caviasca, 2006, p. 85; Gonzalez Canosa, 2021, pp. 75-94)

Lo que buscaban los praxistas era confluir tanto con ciertos secto-
res del peronismo como con grupos escindidos de otros partidos en un
amplio movimiento por la liberacion nacional. Por ese motivo, desde el
periodico, criticaban a quienes promovian la unidad de todo el peronis-
mo, incluyendo a sus alas conservadoras o negociadoras, en lugar de la
convergencia con la izquierda no peronista.?® Uno de los fundamentos
de esta posicion era el entendimiento de que el peronismo efectivamen-
te estaba perdiendo prestigio o autoridad entre las masas obreras. La
crisis y disgregacion peronista también era visualizada por los demas
partidos de izquierda, que enarbolaban propuestas como el Frente de
Liberacion Nacional y Social o el Frente Democratico Nacional, formulas
con que buscaban converger con el peronismo y con los mismos secto-
res escindidos del radicalismo. La particularidad de la linea del MIR-P
es que busco esa confluencia no en un frente, lo cual requeria contar
con un partido propio, sino mediante una autodisolucion politica en el
vértice de un movimiento inexistente que se postulaba para encabezar.

Luego del golpe militar que derrocé a Arturo Frondizi y de la asun-
cion como presidente de José Maria Guido, Silvio Frondizi publicé una
declaracion personal manifestando su disposicion a ingresar a un Movi-
miento Nacional dentro del cual el peronismo aceptase la participacion
de aquellos que quisieran acompanarlo.

[...] el peronismo debe comprender que [...] no esta en condi-
ciones de dar solucién, por si solo, a los problemas de la crisis
argentina. [...] existen ademas importantes sectores que pueden

22. Cf. “Fuerza Auténoma Popular de Moreno. Declaracién de principios y programa”,
en Movimiento, aiio I, n° 4, diciembre de 1961, pp. 2-3.

23. “La reaccion conservadora intenta copar el peronismo”, en Movimiento, afio I, n°
2, agosto de 1961, p. 7; “1955-1961: de la derrota a la victoria con un Movimiento
Popular Revolucionario”, en Movimiento, afo I, n° 3, octubre de 1961, p. 5.
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participar en un proceso de emancipacion nacional y social, en
coincidencia con la masa peronista. [...] Solamente un Movi-
miento Nacional, que tenga como bases y eje a la masa popular,
e incluya en su seno a todas las fuerzas progresistas del pais
—trabajadores manuales, campesinado, pequeinos industriales
independientes, técnicos, intelectualidad esclarecida—, podra
liberarnos a todos [...]. No habra tampoco reconstruccion y
progreso posibles, sin un Gobierno Popular [...]. Para ese rea-
grupamiento en un Movimiento de Acciéon Popular, ofrecemos
nuestra buena voluntad, nuestros conocimientos y experiencia,
y nuestro equipo técnico organizado [...], el que puede y debe
integrarse en aquel reagrupamiento. (Frondizi, 1962: 4)

En este periodo, como ha reconocido otro autor, su discurso “se
carga de nacionalismo” (Carbel Olivera, 2018, p. 84). Su postura, sin
embargo, no llegé nunca a implicar una identificaciéon con el peronismo.

En 1961, en sintesis, en el MIR-P se terminé de definir y poner en
practica una nueva orientacién politica, impulsada por sus principales
dirigentes y determinada fundamentalmente por las influencias del cas-
trismo cubano y el maoismo chinoy, en el plano local, por el surgimiento
de corrientes de izquierda en el peronismo, el radicalismo intransigente
y el socialismo. Tras el cuarto y tltimo niimero de Movimiento, publicado
en diciembre de ese afo, el MIR-P dejo de editar un periédico.

La militancia praxista, sin embargo, continué bajo otra forma. Desde
entonces Silvio Frondizi se expreso publicamente a través de esporadicas
declaraciones firmadas a titulo personal y con un tono marcadamente
autorreferencial (1962, 1963 y 1964). La accién de los militantes, por
lo tanto, pasé a tener como principal funcién la promocién de la figura
de su dirigente. En el tltimo de estos folletos la propuesta politica del
profesor pasoé a incluir a las Fuerzas Armadas dentro del conjunto de
sectores que deberian llevar a cabo la reconstruccion del pais a través
de un “Gran Movimiento Nacional” (1964, pp. 6-10).

La agrupacion siguio existiendo dos afios mas, hasta su disolucion
organizativa en 1964. A partir de esta fecha las y los jévenes que in-
tegraban sus filas emprendieron caminos diversos. Un grupo fundoé
el Tercer Movimiento Histérico (3MH), de breve duracion; de quienes
participaron de esta experiencia, la mayoria se incorporé al peronismo
por distintas vias y algunos recalaron en el PRT-El Combatientey en su
brazo armado, el Ejército Revolucionario del Pueblo (ERP). En Cérdoba
y en Zarate las trayectorias posteriores fueron mas bien individuales
y tuvieron destinos como el peronismo, el Frente de Izquierda Popular
(FIP) de Ramos, el PRT-ERP o el grupo que editaba la revista Pasado
Yy Presente. Por otro lado, todo un sector de la organizaciéon se separoé
entre 1960 y 1961, rechazando la reorientacién politica nacionalista
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expresada en el folleto Bases. Quienes formaron parte de esta escision
siguieron rumbos igualmente diversos. El nticleo de Lomas de Zamora
se constituyé muchos anos después en el germen de las Fuerzas Argen-
tinas de Liberacion (FAL). Un grupo de La Plata y otro de Capital Fede-
ral fundaron, a fines de 1961, el Movimiento Izquierda Revolucionaria
Argentino (MIRA), que existi6 por pocos anos. La mayor parte de los
miembros de esta Gltima organizacion terminé ingresando o acercandose
al peronismo. Un grupo que participé del MIRA se escindi6é del mismo
a fines de 1962 y se constituy6 en el nucleo militante que daria lugar
a la fundacién, un afio mas tarde, de la organizacién trotskista Politica
Obrera (PO), que existe hasta la actualidad.

Conclusiones

En este articulo hemos descrito y analizado en forma sintética la
historia del MIR-P argentino, desde el nacimiento del grupo Praxis, a
comienzos de los afios 50, hasta la disolucién de la organizacién a me-
diados de la década del 60. En particular nos enfocamos en comparar
las dos etapas de este agrupamiento, antes y después de 1960.

Durante sus primeros anos (1951-1955), el grupo Praxis llevo a cabo
fundamentalmente tareas de indole teérica y propagandistica. A partir
del golpe de Estado contra Perén, sin embargo, se fue convirtiendo en un
movimiento politico-partidario de naturaleza militante, lo cual implicaba
combinar la elaboraciéon programatica con el analisis de la coyuntura,
los posicionamientos concretos con las actividades de reclutamiento,
agitacion y propaganda. Este proceso condujo al MIR-P a dejar atras,
en la practica pero también en sus formulaciones teéricas, la concep-
cion que Frondizi habia puesto en evidencia en La realidad argentina,
donde desdenaba la “agitaciéon incontrolada” de masas en beneficio de
la actividad de propaganda (1960a [1956], pp. 226-227). Durante la
segunda mitad de la década del 50 esta organizacion se oriento, lejos de
una idea “movimientista” (es decir, favorable a erigir un Movimiento en
lugar de un partido politico), a construir —o a constituirse en el ntucleo
de— un partido obrero marxista y revolucionario.

La investigacién, en sintesis, nos condujo a tomar distancia de aquella
imagen del MIR-P extendida en la bibliografia, como un agrupamiento
distante de la practica militante, dedicado exclusivamente a la elabora-
cion tedrica y a actividades meramente intelectuales. Esta organizacion,
como se deriva de nuestro analisis, tuvo de hecho un caracter militante,
politico-partidario, adhiri6 al centralismo democratico y se oriento, se-
gun su concepcion marxista-leninista, a reclutar estudiantes, obreros
y empleados para construir un partido socialista y revolucionario de
trabajadores. La reorientacion de 1960 implico, entonces si, la adopcion
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de un concepto movimientista y una practica que se ajusté al mismo,
pero no el retorno a un quehacer meramente intelectual.

La primera etapa del MIR-P (1955-1959) se caracterizé por su
adscripcion al marxismo-leninismo y su marcada proximidad con el
trotskismo, una cercania relacionada con la defensa de la teoria de la
revolucion permanente y con el rechazo de la tactica de frente popular.
La segunda etapa se abri6 a partir de que la direccion de la organiza-
cion se fue identificando cada vez mas, a lo largo de 1959 y 1960, con
las posiciones del maoismo chino y sobre todo del castrismo cubano,
lo que la llevo a distanciarse de la orientacion filotrotskista que habia
mantenido hasta entonces.

Hemos sefnialado las distintas aristas de la reorientacion impulsada
por Frondizi a partir de 1959. Por un lado examinamos su aspecto teo-
rico, poniendo de relieve que su lectura del proceso cubano implico la
adopcion de un concepto etapista de la revolucion socialista. Por otro
lado describimos como este giro se materializé en una nueva linea poli-
tica orientada a intentar obtener la aceptaciéon de las demas corrientes
y figuras junto a las cuales se pretendia integrar un Movimiento de
Liberacion Nacional.

La reorientacion del MIR-P implic6 un cambio en su posiciéon frente
al peronismo, al cual traté de aproximarse a partir de 1960. Tanto la
prédica de Cooke como la apariciéon del “peronismo de izquierda” y de
la guerrilla de los Uturuncos, asi como despertaron simpatias en otras
organizaciones, fueron factores determinantes del viraje impulsado
por Frondizi. Pero aquellos solo operaron como tales sobre la base
de la influencia del castrismo cubano. El MIR-P, por lo tanto, solo a
partir de 1960 se incorpor6 a la corriente que seguia la mayor parte
de la izquierda argentina de la época. E1 MIR-P creci6 y se desarrollé
en la medida en que procuré delimitarse del peronismo, mientras que
se dividio, perdié fuerza y acabd disolviéndose en la medida en que,
en sintonia con la mayor parte de la izquierda argentina, adopt6é una
postura nacionalista para tratar de borrar o reducir las diferencias con
el movimiento justicialista.

En sintesis, la posicion tedrica y politica de los principales dirigentes
del MIR-P, como Frondizi y Kaplan, se vio profundamente modificada
al calor de la Revolucién Cubana y el conflicto chino-soviético. Desde
la publicaciéon del folleto Bases, en efecto, la actuaciéon del grupo es-
tuvo orientada a la busqueda de la unidad entre la izquierda y ciertos
sectores del peronismo o el nacionalismo “popular”. A lo largo de la
primera mitad de la década del 60 la agrupacién adopto, a través de su
principal dirigente, posturas que buscaban converger con el peronismo,
los desprendimientos del radicalismo intransigente, sectores del catoli-
cismo e incluso de las Fuerzas Armadas. En un contexto de reflujo del
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movimiento obrero, de avance del vandorismo (una nueva burocracia
sindical peronista encabezada por Augusto Vandor, lider nacional de la
Union Obrera Metalurgica) y del humanismo catoélico en el estudiantado
universitario, el nacionalismo de izquierda que Frondizi formulé en 1960
fue despojandose de todo elemento socialista hasta convertirse, hacia
1964, practicamente en un nacionalismo a secas.

De nuestra investigacion se desprende también una reflexiéon sobre
las vicisitudes de la izquierda argentina a partir del primer gobierno
de Peron. En el ambito académico ha sido muy comun, desde 1983 en
adelante, caracterizar la evolucién de la izquierda en los afios 60 y 70
mediante la oposicion entre las categorias de “vieja y nueva izquier-
da” (v. gr. Tortti, 2006 y 2014). A lo largo de los ultimos anos, el uso
de esta antinomia ha sido cuestionado por historiadores como Califa
(2018) o Mangiantini (2018 y 2021). Es evidente que el MIR-P fue una
de las nuevas organizaciones de izquierda que surgieron en la década
del 50 en la Argentina, tales como el PSRN, Accién Socialista, el PSA o
el grupo trotskista El Proletario. Su orientacion politica, sin embargo,
se caracterizé durante mas de un lustro por su tajante oposicion al
peronismo, distinguiéndose precisamente en ese punto de muchas de
las demas organizaciones mas antiguas o igualmente nuevas —como
el PC, el Movimiento Obrero Comunista (MOC) de Puiggros, el PSRN o
las corrientes trotskistas— que para entonces ya estaban dando pasos
para acercarse —por distintas vias— al movimiento justicialista. El viraje
de la agrupacion en 1959-1960 tuvo varias caracteristicas usualmente
asociadas al concepto de “nueva izquierda”, tales como la identifica-
cion con el castrismo cubano y el maoismo chino, la aproximacion al
ala radicalizada del peronismo o la simpatia por el método guerrillero.
Pero la misma reorientacién representé el retorno de Frondizi a po-
siciones politicas de su época liberal: como demostramos en nuestra
tesis de doctorado, el “frente nacional” que impuls6 a partir de 1960 se
inscribi6 en la misma matriz conceptual que en 1945 le habia servido
para defender la “unidad democratica” contra Perén. El giro provoco,
ademas, el cuestionamiento de toda una camada de jovenes militantes,
que rompieron con la conduccion praxista y fundaron nuevas organiza-
ciones. Todos estos elementos colocarian al MIR (Praxis) del lado viejo
de la linea divisoria. Recurrir al esquema binario referido, en sintesis,
no contribuye a la comprension de la historia de la izquierda argentina
en el periodo en que actuaron las y los praxistas.
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